
354 Ю. К. БЕГУНОВ 

Лл. 1—284, 285 об.—310 об.: «Просветитель» Иосифа Волоцкого под 
заглавием: «Сказание инока Иосифа гр-Ьшнаго о новоявившейся ереси 
новогородцких еретиковъ и отступниковъ Алексея протопопа и Дениса 
попа, и Федора Курицына, и ВСЕХ, иже такоже мудръствующих». (Нач.: 
«Подобает В'Ьдати, яко многи ереси в различные л'кта и времена диаволъ 
внесе.^..»). Это список полного, шестнадцатисловного «Просветителя» 
пространной редакции со «Сказанием о новоявившейся ереси» в третьей 
редакции (совпадает с разночтениями нифонтовского списка).4 На по
лях— ряд приписок и дополнений о митрополите Зосиме, о Пахомии, ос
нователе трех первых монастырей, из Хронографа третьей редакции 
(«зри», «зри опасно», «зри испытанно»). 

Лл. 284 об.—285 об.: «Сие слово иное, а не ис тое книги». 
Лл. 311—320: Послание инока Елеазарова монастыря Филофея 

к дьяку Мисюрю Мунехину «на звездочетцы» (Нач.: «Государя великого 
князя дияку государю имя рек Елизарева манастыря нищий богомолецъ 
старецъ имя рек бога молить и челом биеть.. .»).5 

Лл. 320—346 об.: «Сказание Максима, старца горы Синайския», на 
полях прибавлено: «царю Ивану в мужеложестве» (Нач.: «Господи Исусе 
Христе, сыне единородный, безначальнаго ти отца реки пречистыми ти 
усты.. .»).6 

Лл. 346об.—347 об.: «Сие слово иное, что писано указано в восьмой 
тетрати. Се и конец того слова». 

Как видим, новонайденный памятник не имеет собственного заглавия: 
дважды он назван составителем сборника 1621 г. «Словом иным, а не ис 
тое книги», т. е. не из «Просветителя» Иосифа Волоцкого, который соста
витель сборника именует «книгой».7 Из этого названия видно, что писец 
предупреждал читателя о независимости «слова» от того текста, в кото
рый оно по частям вписано. По-видимому, причина, по которой «Слово 
иное» оказалось вписанным в текст «Просветителя», была чисто внешней: 
заметив пропущенные им при переписке этого произведения свободные 
листы, писец заполнил их текстом другого сочинения, тщательно выделив 
его пометами из окружающего текста. 

Новонайденное произведение представляет интерес как для исследо
вателей общественно-политической борьбы вокруг вопроса о монастырском 

4 Исследователю литературной истории текста «Просветителя» Я. С. Лурье этот 
список известен не был (см.: Н . А . К а з а к о в а и Я. С. Л у р ь е . Антифеодальные 
еретические движения на Руси- XIV—начала X V I века. М.—Л., 195'5, стр. 477—486). 
Он относится к Ундольскому изводу третьей редакции «Просветителя», возникшему 
в 40—50-е годы X V I в. (см.: Н . А. К а з а к о в а и Я. С. Л у р ь е . Стр. 456; 
Я. С. Л у р ь е. Идеологическая борьба в русской публицистике конца XV—начала 
X V I века М.—Л.. 1960, стр. 4 7 1 - 4 7 3 ) . 

6 Текст Послания инока Елеазарова монастыря Филофея к Мисюрю Муне
хину «на звездочетцы» издан: В. М а л и н и н. Старец Елеазарова монастыря 
Филофей и его послания. Историко-литературное исследование. Киев, 1901, приложение, 
стр. 37—47. 

6 «Сказание Максима, старца горы Синайския» известно в рукописи X V I в. — 
ГИМ, Синодальное собрание, № 935, лл. 308—333 об. А. В. Горский и К. Н. Нево-
струев по поводу этого «Сказания» заметили следующее: «Пространное послание 
к царю, имя которого не означено, но должно быть Иоанну Васильевичу, писано не 
Максимом Греком, а кем-то из русских об искоренении некоторых плотских пороков, 
усилившихся в России» (А. В. Г о р с к и й и К. Н. Н е в о с т р у е в . Описание сла
вянских рукописей Московской Синодальной библиотеки. Отд. 2. Писание св. отцев. 
3. Разные богословские сочинения. М., 1862, стр. 628—629). Однако никаких аргу
ментов в пользу своего предположения А . В. Горский и К. Н. Невоструев не при
вели. Текст этого «Сказания» не был включен в трехтомное собрание сочинений Максима 
Грека. В 1874 г. оно было опубликовано по рукописи Софийского собрания № 12811 
( Ч О И Д Р , 1874, кн. 1, отд. I, стр. 6 9 ^ 8 7 ) . 

7 В дальнейшем называем памятник этим условным наименованием. 


